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Prononcé publiquement le JEUDI 19 MAIX 2011, par Monsieur BENSUSSAN,
Président de la 3¢me Chambre des Appels Correctionnels,

Sut appel d'un jugement du T.G.I DE FOIX du 02 MARS 2010

COMPOSITION DELA COUR, lors des débats et du délibére,

Président ! Monsieur BENSUSSAN .
Conseillers Monsieur BASTIER,
Madame PANTZ,

GREFFIER :
Madame BOYER, Greffier, aux débats et an prononcé de ['arrét.

MINISTERE PUBLIC -

Monsieur SILVESTRE, Substitut Général, aux débats et au prononcé de 'arrét.

PARTIES EN CAUSE DEVANT LA COUR :

LAPORTE Tom

Né le 26 octobre 1981 4 BESANCON

Fils de LAPORTE Dominique et de BASS Yvonne

De nationalité frangaise, célibataire, cordiste

Demeurant Lieu-dit "Cascart" - 09800 ARROUT

Prévenu, appelant, libre, comparant

Assisté de Maitre MECARY Caroline, avocat au barreau de PARIS

LEFEBVRE Léa

Née le 06 aotit 1982 & DECINES CHARPIEU

Fille de LEFEBVRE Bruno et de ROCHE Christiane
De nationalité frangaise, célibataire, sans profession
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Demeurant Lieu-dit "Cascart” - 09800 ARROUT
Prévenue, appelante, libre, comparante
Assistée de Maitre MECARY Caroline, avocat au barreau de PARIS

LE STERE PUBLIC
appelant,

RAFPPEL DE LA PROCEDURE :

LE JUGEMENT ;

Le tribunsl, par jugement en date dn 02 mars 2010, a déclaré coupable :
LAPORTE Tom

EXECUTION DE TRAVAUX NON AUTORISES PAR UN PERMIS DE
CONSTRUIRE, courant 2008 » 2 ARROUT 09, infraction prévue par les articles
1.421-1, R421-1, R.421-14 du Code de l'urbanisme et réprimée par les articles
L.480-4 AL.1,1.480-5, L.480-7 du Code de l'urbanisme

LEFEBVRE Léa

EXECUTION DE TRAVAUX NON AUTORISES PAR UN PERMIS DE
CONSTRUIRE, courant 2008 » & ARROUT 09, infraction ptévue par les articles

L.421-1, R421-1, R421-14 du Code de lurbanisme et réprimée par les articles
L.480-4 AL.1, L.480-5, L.480-7 du Code de I'urbanisme

Et par application de ces articles, a condamné :

*LAPORTE Tom

& 200 euros d'amende
A ordonné la démolition de la Yourte litigieuse sous asireinte d e]0 euros par jour
de retard & compter d'un délai de 2 mois de Ig Dprésente décision devenue définitive

* LEFEBVRE Léa

a 200 euros d'amende
A ordonné la démolition de la yourte litigieuse sous astreinte de 10 euros par jour
de retard & compter d'un délai de 2 mois de la présente décision devenue définitive
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LES APPELS -

Appel a été interjeté par ;

Mademojselle LEFEBVRE Léa, I¢ 09 mars 2010

Monsieur LAPORTE Tom, le 09 mars 2010

M. le procureur de Ja République, le 09 mars 2010 contre Mademoiselle LEFEBVRE
lLéa

M. le procureur de Ia République, le 09 mars 201 contre Monsieur LAPORTE Tom

DEROULEMM DES DEBATS ;

A l'audience publique du 17 février 2011, le Président a constaté l'identité des
prévenus,

Les appelants ont Somnwirement indiqué 4 la Cour les motifc de leur appel ;

Ont été entendus :

Madame PANTZ en son rapport ;

LAPORTE Tom et LEFEBVRE Léa en leur interrogatoire et moyens de défense :

No&l MAMERE, ¢ le 25/12/1 948 a été entendu en qualité de témoin, ¢ité par Ia
défense, aprés avoir Prété le serment prévu parJa loi ;

Monsieur SILVESTRE, Substitut Général, en ses réquisitions ;

Maire MECARY avocat de LAPORTE Tom et de LEFEBVRE Léa, en ses
conclusions oralement développées ;

LAPORTE Tom et LEFEBVRE Léa ont eu Ia patole en detnier ;

Le Président a ensuite déclaré que l'arrét serajt prononce le 19 MAI 2011,

DECISION :

Motifs de la décision

Les appels sont recevables pour avoir €t faits dans les formes et délajs requis par la
loi,

Sur I'action publigue

Le 8 juin 2009, le Procureur de 12 République de Foix (09) était destinataire d’un
procés verbal de constat d'infraction dressé par le Directewr Départemental de
I'Equipement , relatif 4 |a construction d*une yourte sur la commune d’Arrout (09).
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A ’audience devant Ja Cour, assistés de leur avocat, ils maintenaient Jeur position .

Monsieur I’ Avocat Général demandait 1a confirmation du Jjugement déféré,

L’avocat de Léa LEFEBVRE et Tom LACOSTE exposait que la yourte, qui est
démontable, devait étre assimilée & une tenite, qu’il existe pour les tentes de camping
une exception i Pobligation de demander un permis de construire, ot qu’en
conséquence les prévenus devaient étre relaxes.

stk

L avocat de Léa LEFEBVRE et de Tom LACOSTE produisait 4 1’audience plusieurs
réponses ministérielles 4 des questions crites posées sur ce sujet par des sénateurs
et des députds.

Le 8 février 2007, le ministre des transports, de I’équipement et du tourisme
répondait que “au regard de la réglementation applicable en matiére de camping, les
yourtes peuvent &tre assimilées A des tentes si elles sont non équipées™...

Le 13 avril 2010, 1e ministre de Pécologie, de I'énergie, dy développement durable
et de la mer formait la méme réponse, “au regard de la réglementation applicable en,
matiére de camping, les yourtes peyvent &tre assimilées a des tentes si elles sont non
€quipées”...

En I’espéce, il est établi que la yourte en question ne comporte aucun aménagement
ni équipement, puisqu’il Y & une seule piéce cixculaire, sans sanitaire ni cuisine, et
que les toilettes seéches sont 3 I'extérieur.
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Cesréponses des ministres concernés sont en contradiction avec I interprétation faite
par les services de la DDE de I’Ariége des textes de Joi en vigueur sur la nécessité
d'un permis de construire pour ce type d’habitation.

n’étaient pas en mesqre d’éviter, pouvoir légitimement installer la yourte en cause
sans demander de permis de construire,
En application de I’article 122-3 du Code Pénal, cette erreur de droit Jes exonére de
toute responsabilité pénale, et il devront étre relaxés des fins de la poursuite.

AR CES MOTIFS

La cour statuant publiquement, contradictoirement et ¢n dernier ressort et aprés en
avoir délibéré conformément 3 1a loj

En la forme, regoit les appels ;

Au fongd :

Sur ’action publique.

Réformant et jugeant 3 nouveau,
Relaxe les prévenus des fins de la poursuite,

Le tout par application des dispositions du code Pénal, articles visés a la prévention
et des articles 512 et suivants dy code de procédure pénale,

En foi de quoi, le présent arrét » ¢t¢ signé par le Président et le Greffier.

LE GREFFIER. PRESIDENT
E.BO 1. BENSUSSAN

Il



